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1 EINLEITUNG

1.1 Vorhabenbeschreibung

Die Ortsgemeinde Ober-Hilbersheim plant am Rande der Ortslage auf einem aktuell als Sport-
platz genutzten Gelande eine Kindertagesstatte zu errichten. Der Standort der geplanten Be-
bauung ist in Abbildung 1 dargestellt.
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Abbildung 1: Lage des Plangebiets rot markiert (Quelle: Naturschutzverwaltung Rheinland-
Pfalz, Geobasisdaten: (C) Kataster- und Vermessungsverwaltung Rheinland-Pfalz, leicht bear-
beitet)

1.2 Aufgabenstellung

Fur das Bauleitplanverfahren ist im Rahmen der Umweltpriifung neben der Eingriffsregelung
gem. 8 15 BNatSchG auch der besondere Artenschutz gem. § 44 BNatSchG zu berlcksichti-
gen. Das vorliegende Dokument trifft auf Grundlage einer Auswertung allgemein verfiigbarer
Artdaten und einer 6kologischen Ubersichtsbegehung vom 21.05.2021 eine Einschatzung tiber
mogliche artenschutzrechtliche Konflikte im Zusammenhang mit einer Bebauung am geplanten
Standort. Zusatzlich werden der faunistische Erfassungsbedarf abgeschétzt und Mal3nahmen
zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Konflikten vorgeschlagen.

Es handelt sich hierbei nicht um eine abschlieBende artenschutzrechtliche Prifung, da je nach
Umfang und Art der Planung ggf. erst nach Abschluss unter Umstanden notwendiger Erfassun-
gen eine endgliltige Aussage uber Konflikte mit dem Artenschutzrecht getroffen werden kann.
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2 ARTENSCHUTZRECHTLICHE GRUNDLAGEN

In 8 44 BNatSchG werden die fur den Artenschutz auf nationaler Ebene wichtigsten Verbotstat-
bestande festgelegt, die in Abs. 1 Nr. 1, 3 und 4 gegenuber besonders geschuitzten Arten (8 7
Abs. 2 Nr. 13) und in Abs. 1 Nr. 1, 2, 3, 4 gegeniber streng geschuitzten Arten (8 7 Abs. 2 Nr.
14) sowie allen europaischen Vogelarten gelten.

Die Verbotstatbestande von § 44 Abs. 1 BNatSchG beziehen sich auf:
¢ Nr. 1 das Nachstellen, Fangen, Verletzen und Téten,
e Nr. 2 das Storen,
e Nr. 3 die Zerstorung von Nist-, Brut- sowie Wohn- und Zufluchtsstétten von Tieren,

¢ Nr. 4 und auf die Enthnahme, Beschadigung oder Zerstérung der Standorte wild lebender
Pflanzen (inkl. deren Entwicklungsformen).

Fur bauliche Fachplanung besonders relevant ist vor allem der § 44 Abs. 1 Nr. 1, 2 und 3
BNatSchG. Tétungs-, Stérungs- und Zerstérungstatbestande kénnen sich durch die Beeintrach-
tigungen bei Eingriffen ergeben.

Bei der Bewertung, ob die Zugriffsverbote im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG eingehalten
werden, ist (gerade in Bezug auf Vogel) die Tétung dieser bei lebensnaher Betrachtung nicht
ausschlieBbar (NUR 2010). Der Tétungs- und Verletzungstatbestand wird nach aktueller
Rechtsprechung grundsatzlich bereits erfillt, wenn ein Individuum einer besonders geschitzten
Art getotet oder verletzt wird (Individuenbezug; BVERWG 2008). Die Auswirkungen auf den Er-
haltungszustand der Population erlangen demgegeniiber erst bei der Erteilung von Ausnahmen
und Befreiungen sowie im Rahmen der sog. CEF-MalRhahmen Beachtung (IDUR 2011). Der
Verstol3 gegen das Tétungs- und Verletzungsverbot liegt nach dem Urteil des BVerwG v.
12.03.2008 aber dann nicht vor, ,wenn das Vorhaben nach naturschutzfachlicher Einschatzung
jedenfalls aufgrund von Vermeidungsmaf3nahmen kein signifikant erhdhtes Risiko kollisionsbe-
dingter Verluste von Einzelexemplaren verursacht, mithin unter der Gefahrenschwelle in einem
Risikobereich bleibt, der im Naturraum immer gegeben ist, vergleichbar dem ebenfalls stets ge-
gebenen Risiko, dass einzelne Exemplare einer Art im Rahmen des allgemeinen Naturgesche-
hens Opfer einer anderen Art werden®.

Das Bundesverwaltungsgerichtes flihrt ergdnzend aus, dass das ,auszuflillende Kriterium der
Signifikanz [...] dem Umstand Rechnung [tragt], dass fur Tiere bereits vorhabenunabhangig ein
allgemeines Totungsrisiko besteht, welches sich nicht nur aus dem allgemeinen Naturgesche-
hen ergibt, sondern auch dann sozialadaquat und deshalb hinzunehmen ist, wenn es zwar vom
Menschen verursacht ist, aber nur einzelne Individuen betrifft. Denn tierisches Leben existiert
nicht in einer unberihrten, sondern in einer vom Menschen gestalteten Landschaft’ (BVERWG
2018). In der Praxis werden haufig Prognosen abgegeben, die eine Gefahrdung der entspre-
chenden Art mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit angeben, wenn nicht eindeutig festgestellt
werden kann, ob mit der Realisierung eines Vorhabens tatséchlich die Toétung wild lebender
Tiere der besonders geschutzten Arten verbunden ist (IDUR 2011).

Dabei ist der Verbotstatbestand im Rahmen der Eingriffszulassung generell durch geeignete
Vermeidungsmal3nahmen, so weit mdaglich und verhaltnisméRig, zu reduzieren (IDUR 2011).
Bei Betrachtung des Storungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird in der Recht-
sprechung (NUR 2009) vorausgesetzt, dass es sich in 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG um eine ,er-
hebliche® Stérung handelt, die nach der Legaldefinition dann vorliegt, wenn sich durch die St6-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert. Eine lokale Popula-
tion umfasst diejenigen (Teil-) Habitate und Aktivitatsbereiche der Individuen einer Art, die in ei-
nem fir die Lebensraumanspriiche der Art ausreichenden raumlich-funktionalen Zusammen-
hang stehen.
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Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ,insbe-
sondere® dann anzunehmen, wenn die Uberlebenschancen, der Bruterfolg oder die Reprodukti-
onsfahigkeit vermindert werden, wobei dies artspezifisch fur den jeweiligen Einzelfall untersucht
und beurteilt werden muss.

Nach einem Urteil des BVERWG (2008) wird das Zerstérungsverbot von Habitaten (und Teil-
habitaten) grundsatzlich individuenbezogen ausgelegt. Es bezieht sich auf einzelne Nester,
Bruthéhlen, ,Lebens- und Standortstrukturen®, die nicht zerstort werden dirfen. Die Zerstérung
von Nahrungshabitaten fallt im Regelfall nicht unter das Zerstérungsverbot § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG.

Freistellung von den Verboten bei der Eingriffs- und Bauleitplanung

In 8 44 Abs. 5 BNatSchG wird festgelegt, dass im Zuge eines genehmigten Eingriffs

(8 19 BNatSchG) oder einer zulassigen Mafinahme im Sinne des BauGB ein Verstol3 gegen
das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG und im Hinblick auf damit verbundene unvermeid-
bare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 1 nicht vor-
liegt, wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflan-
zungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Kann die 6kologische Funktion nicht erhalten werden, ist diese nach 8 15 BNatSchG wiederher-
zustellen.

Wichtig bei zulassigen Eingriffen ist es, die okologische Funktion aufrecht zu erhalten oder wie-
derherzustellen (8§ 15 BNatSchG).

CEF-MaRRnahmen (measures to ensure the continuous ecological functionality), die in der FFH-
Richtlinie teilweise gefordert werden, sollen den durchgehenden Schutz von artspezifischen Le-
bensrdumen (Habitaten) sicherstellen. Hierbei sind bereits vor dem Eingriff Ausgleichsmaf3nah-
men notwendig. Diese MalRnahmen gehen Uber § 15 BNatSchG hinaus, in dem die Ausgleichs-
oder ErsatzmaRRnahme nicht zwingend vor dem Eingriff stattfinden muss.

Im Folgenden wird nur auf die Arten-/gruppen eingegangen, die grundsatzlich in Rheinland-
Pfalz planungsrelevant sind bzw. vorkommen (gem. LUWG 2015) und nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG (Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und européische Vogelarten) be-
trachtungsrelevant sind. Fir alle anderen Arten sind artenschutzrechtliche Konflikte aufgrund
fehlender Wirkzusammenhange hinreichend sicher auszuschliel3en.

Fur die artenschutzrechtliche Bewertung wurde das TK-Messtischblatt Nr. 6014 Ingelheim am
Rhein und die siidwestlich angrenzenden Messtischblétter hinsichtlich relevanter Vorkommen
ausgewertet.
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3 HABITATBESCHREIBUNG

3.1 Plangebiet

Das Plangebiet liegt im Osten der Ortsgemeinde Ober-Hilbersheim am Rande einer Waldflache
(s. Abbildung 2). Aktuell wird es als Sportplatz genutzt, der von altem Baumbestand umgeben
ist. Die Ubergéange zu den Gehdlzen sind strukturarm ausgepragt. Im Westen steht ein kleines
Gebaude, das zum Zeitpunkt der Begehung nicht zugénglich war (s. Abbildung 3). Mittig stockt
eine Birkenreihe (s. Abbildung 4). Die Zufahrt zum Gelande ist Uber die Verlangerung der std-
lich gelegenen Jahnstral3e moglich (s. Abbildung 5). Der Baumbestand um das Sportgelande
herum weist zahlreiche Spechthéhlen auf (s. Auswahl in Abbildung 6).

Nach Westen hin fallt das Gelande zum etwa 10m tiefer gelegenen, angrenzenden Feldweg
steil ab. Die Bdschung ist mit Strauchern und Baumen bestanden, die viel Totholz aufweisen.
Im Nordosten und Osten steigt das Gelande innerhalb der Waldflachen stark an.
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Abbildung 2: Plangebiet (rot umrandet) und ndhere Umgebung im Luftbild (Quelle: Naturschutz-
verwaltung Rheinland-Pfalz, Geobasisdaten: (C) Kataster- und Vermessungsverwaltung Rhein-
land-Pfalz, leicht bearbeitet)
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Abbildung 3: Blick von Siiden auf Rasen-Sportplatz mit Birkenreihe und Bestandsgebaude, um-
geben von altem Baumbestand
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\ Abbildung 4: Birkenreihe im Norden des Plangebiets vor Sand-Sportplatz
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\ Abbildung 6: Spechthdhlen im Plangebiet (in umgebenden Geholzen)
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3.2 Naheres Umfeld

Das nahere Umfeld des Plangebiets ist von Strukturvielfalt gepragt: Im Nordwesten und Westen
grenzen als Kleingarten bzw. Streuobstwiesen genutzte Flachen an. Im Stdwesten beginnt hin-
ter einem Spielplatz die Bebauung von Ober-Hilbersheim. Im Siiden liegt das parkéhnliche Ge-
lande des TSG 1891 Ober-Hilbersheim e.V., im Osten reichen Auslaufer der landwirtschaftli-
chen Nutzflachen bis fast an das Plangebiet heran. Im Norden beginnt eine als Eichen-Hainbu-
chenmischwald kartierte Waldflache (Hasenborn) — eine der wenigen Waldflachen Rheinhes-
sens.

4  AUSSCHLUSSVERFAHREN

Fur die nach FFH-Anhang IV geschutzten Vertreter der Artengruppen Gastropoda (Schnecken),
Bivalvia (Muscheln), Crustacea (Krebse), Odo-nata (Libellen), Cyclostomata (Rundmauler) und
Osteichthyes (Knochenfische) besteht im Plangebiet und in der angrenzenden Umgebung kein
Habitatpotenzial, da Still- und FlieBgewasser nicht bzw. nur in gro3er Entfernung vorhanden
sind und kein Wirkungszusammenhang zwischen Ort und Art des Eingriffs und ihren Habitaten
besteht.

Ein Eintreten der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG kann daher mit hinreichender
Sicherheit fur diese Artengruppen ausgeschlossen werden. Die Artengruppen werden in den
folgenden Ausfiihrungen daher nicht weiter beriicksichtigt.
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5 POTENZIALABSCHATZUNG

Im Folgenden werden nur diejenigen Arten(-gruppen) betrachtet, die auf Grundlage der erfass-
ten Habitatstrukturen (s. Kap. 3) potenziell im Untersuchungsgebiet bzw. im Wirkraum vorkom-
men kénnten. In diesem Zusammenhang werden die vorhandenen Artdaten ausgewertet.

5.1 Farn-und Blutenpflanzen

Von den in Rheinland-Pfalz vorkommenden, planungsrelevanten Farn- und BlUtenpflanzen, die
nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschuitzt sind, sind im TK-Messtischblatt 6014 und den um-
gebenden Messtischblattern ausschlie3lich Vorkommen des Kriechenden Selleries (Apium
repens) und der Sand-Silberscharte (Jurinea cyanoides) bekannt.

Der Kriechende Sellerie gilt in Rheinland-Pfalz als ausgestorben (LUWG 2015). Die Restvor-
kommen der Sand-Silberscharte beschranken sich in Rheinland-Pfalz auf das Kalkflugsandge-
biet zwischen Mainz und Ingelheim (LfU 2021). Ein Vorkommen beider Arten im Plangebiet
kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Ein Eintreten der Verbotstatbestande gem. 844 Abs. 1 BNatSchG ist nicht zu erwarten.

Tabelle 1: Liste der in RLP vorkommenden, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschutzten
Farn- und Blutenpflanzen

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Vorkommen im TK-Blatt 6014 Ingel-
heim am Rhein

Apium repens Kriechender Sellerie X*

Bromus grossus Dicke Trespe -

Coleanthus subtilis Scheidenblitgras -

Cypripedium calceolus Frauenschuh -

Gladiolus palustris Sumpf-Siegwurz

Jurinea cyanoides Sand-Silberscharte X

Lindernia procumbens Liegendes Buchsenkraut

Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut, Glanz- -
stendel

Luronium natans Schwimmendes Frosch- -
kraut

Marsilea quadrifolia Vierblattriger Kleefarn -

Najas flexilis Biegsames Nixenkraut -

Spiranthes aestivalis Sommer-Schraubenstendel -

Trichomanes speciosum Prachtiger Dunnfarn -

* vor 2004

5.2 Insekten

5.2.1 Kaéafer

Von den in RLP vorkommenden, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten Kaferarten
sind im TK-Messtischblatt sowie in den sudlich und sidwestlich angrenzenden Messtischblat-
tern keine aktuellen Vorkommen bekannt. Damit konnen Vorkommen dieser Arten im Plange-
biet und im Wirkraum hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Ein Eintreten der Verbotstatbestande gem. 844 Abs. 1 BNatSchG ist nicht zu erwarten.
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Tabelle 2: Liste der in RLP vorkommenden, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten Ka&-
fer

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Vorkommen im TK-Blatt 6014 Ingel-
heim am Rhein
Cerambyx cerdo Heldbock -
Dytiscus latissimus Breitrand -
Graphoderus bilineatus Schmalbindiger Breitfliigel- -
Tauchkéfer
Osmoderma eremita Eremit -

5.2.2 Schmetterlinge

Bei den Schmetterlingen sind in den Messtischblattern 6014 und sudéstlich angrenzend von
den in RLP vorkommenden, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten Arten lediglich Vor-
kommen des Nachtkerzenschwarmers (Proserpinus proserpina) und des Quendel-Ameisen-
blaulings (Maculinea arion) bekannt.

Der Quendel-Ameisenblauling besiedelt magere Wiesen und Halbtrockenrasen und ist sowohl
auf die Futterpflanzen Thymian und Dost, als auch auf ein Vorkommen der Knotenameise (Myr-
mica sabuleti) angewiesen. Aufgrund der Pflegeintensitat des Sportplatzes kann ein Vorkom-
men hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Der Nachtkerzenschwérmer besiedelt vor allem sonnig-warme, feuchte Habitate, ist aber auch
auf Sekundarstandorten wie Brachflachen und Béschungen zu finden. Das Plangebiet bietet
ihm keine geeigneten Lebensrdume, weshalb ein Vorkommen auch dieser Art hinreichend si-
cher ausgeschlossen werden kann.

Ein Eintreten der Verbotstatbestande gem. 844 Abs. 1 BNatSchG ist nicht zu erwarten.

Tabelle 3: Liste der in RLP vorkommenden, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschutzten
Schmetterlinge

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Vorkommen im TK-Blatt 6014 Ingel-
heim am Rhein
Coenonympha hero Wald-Wiesenvdgelchen -
Eriogaster catax Heckenwollafter -
Euphydryas maturna Eschen-Scheckenfalter, -
Kleiner Maivogel
Gortyna borelii Haarstrangwurzeleule -
Lopinga achine Gelbringfalter -
Lycaena dispar Grol3er Feuerfalter -
Lycaena helle Blauschillernder Feuerfalter
Maculinea arion Quendel-Ameisenblauling X
Maculinea nausithous Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling
Maculinea teleius Heller Wiesenknopf-Amei- -
senblauling
Parnassius apollo Apollofalter -
Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwéarmer X

5.3 Amphibien

Das TK-Messtischblatt 6014 liegt im Verbreitungsgebiet von Gelbbauchunke (Bombina varie-
gata), Kreuzkréte (Bufo calamita), Wechselkrote (Bufo viridis), Laubfrosch (Hyla arborea), Knob-
lauchkréte (Pelobates fuscus) und Kamm-Molch (Triturus cristatus). Stidwestlich des TK-
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Messtischblatts sind zudem auch Vorkommen der Geburtshelferkrote (Alytes obstetricans) und
des Springfroschs (Rana dalmatina) bekannt.

Aufgrund des Fehlens von geeigneten Gewdasser- und Sekundéarlebensraumen kann ein Vor-
kommen dieser Arten im Plangebiet hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Ein Eintreten der Verbotstatbestande gem. 844 Abs. 1 BNatSchG ist nicht zu erwarten.

Tabelle 4: Liste der in RLP vorkommenden, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten
Amphibien

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Vorkommen im TK-Blatt 6014 Ingel-
heim am Rhein
Alytes obstetricans Geburtshelferkrote -
Bombina variegata Gelbbauchunke X
Bufo calamita Kreuzkrote X
Bufo viridis Wechselkrote X
Hyla arborea Laubfrosch X
Pelobates fuscus Knoblauchkrote X
Rana arvalis Moorfrosch -
Rana dalmatina Springfrosch -
Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch -
Triturus cristatus Kamm-Molch X
5.4 Reptilien

Bei den Reptilien sind im vorliegenden TK-Messtischblatt und den relevanten Nachbar-Blattern
Vorkommen folgender Arten bekannt: Schlingnatter (Coronella austriaca), Europaische Sumpf-
schildkréte! (Emys orbicularis), Zauneidechse (Lacerta agilis) und Mauereidechse (Podarcis
muralis).

Aufgrund der Habitatausstattung im Plangebiet und in der ndheren Umgebung ist u.U. auf der
Westseite des Plangebiets entlang der oberen Béschungskante sowie im Bereich des Be-
standsgebdudes (Mauerspalten, etc.) mit einem Vorkommen von Eidechsen zu rechnen. Da
das Plangebiet jedoch nur wenige besonnte Ubergangsbereiche und keine relevanten Uberwin-
terungs- und Eiablagestétten bietet, ist die Bedeutung des Plangebiets als Lebensraum gering.

Sofern die Bauphase sich mit der Aktivitatszeit von Eidechsen tberschneidet, ist in diesem Zeit-
raum eine Totung von Reptilien durch entsprechende Mafinahmen (s. Kapitel 0) zu vermeiden,
um ein Eintreten des Verbotstatbestands der Tétung gem. 844 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu ver-
hindern.

Durch die geringe Bedeutung des Plangebiets als Lebensraum fur Reptilien und aufgrund feh-
lender Eiablageplatze ist nicht von einer baubedingten populationsrelevanten Stérung sowie
von einer Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auszugehen. Betroffene Tiere kon-
nen auf Habitate in der angrenzenden Umgebung ausweichen. Die Verbotstatbestdande des §44
Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG treten nicht ein.

Alternativ zu einer vorsorglichen Umsetzung von Vermeidungsmafinahmen kann versucht wer-
den, ein Vorkommen von Eidechsen durch Erfassungen vor Baubeginn auszuschliel3en. Im Fall
eines Ausschlusses kann auf die Umsetzung von MalRnahmen verzichtet werden.

! Die Européische Sumpfschildkrote gilt in Rheinland-Pfalz als ausgestorben
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Tabelle 5: Liste der in RLP vorkommenden, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschutzten
Reptilien

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Vorkommen im TK-Blatt 6014 Ingel-
heim am Rhein
Coronella austriaca Schlingnatter X
Emys orbicularis Europaische Sumpfschild- X
krote
Lacerta agilis Zauneidechse X
Lacerta bilineata (= Lacerta Westliche Smarag-
viridis ssp. bilineata) deidechse
Natrix tessellata Wirfelnatter
Podarcis muralis Mauereidechse X

5.5 Saugetiere

Fur Saugetiere (aul3er Flederméause) bietet das Plangebiet nur sehr eingeschréankt Habitatpo-
tenzial. Vorkommen sind in den relevanten TK-Messtischblattern nur fur den Feldhamster (Cri-
cetus cricetus) und fur die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) bekannt.

Der Feldhamster ist ein Bewohner der Ackerlandschaften. Ein Vorkommen im Plangebiet kann
daher sicher ausgeschlossen werden.

Die Haselmaus besiedelt sowohl Feldgehdlze als auch Walder. Ein Vorkommen dieser Art ist in
den Geholzen im Plangebiet daher moglich. Bei einer Entfernung von Gehélzen im Plangebiet
kann es zu artenschutzrechtlichen Konflikten kommen. Davon ausgenommen ist die Birkenreihe
im Zentrum des Plangebiets.

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass Haselmause bei einem Eingriff in die die Gehdlze
im Randbereich des Sportplatzes wahrend der Baufeldfreimachung getotet werden. Der Ver-
botstatbestands der Toétung gem. 844 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann eintreten.

Bei einem Eingriff in die Geholze im Randbereich des Plangebiets sind unter Vorsorgeaspekten
die in Kapitel 0 aufgefiihrten Bauzeitenregelungen zu bertcksichtigen. Bei Umsetzung dieser
Vermeidungsmafnahmen kann ein Eintreten des Verbotstatbestands der Tétung gem. 844 Abs.
1 Nr. 1 BNatSchG verhindert werden.

Die Haselmaus besiedelt nicht nur Walder und Geholzstrukturen im Offenland, sondern ist auch
innerhalb von Siedlungen zu finden. Es kann daher von einer gewissen Adaption an menschli-
che Storfaktoren wie Larm ausgegangen werden. Sollte die Art am Rande des Plangebiets vor-
kommen, so ist die Population hier aufgrund der Lage am Sportplatz in jedem Fall an Stérungen
wie Larm und Bewegungsunruhe gewohnt. Eine relevante Storung durch den Kita-Betrieb ist
daher nicht zu erwarten. Die baubedingte Stérung erfolgt nur temporér und ist daher nicht als
erheblich zu bewerten. Der Verbotstatbestand der Stérung gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
tritt damit nicht ein.

Sofern in die den Sportplatz umgebenden Gehdlze eingegriffen wird, kann es zu einer Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Haselmaus kommen. In diesem Fall tritt der Ver-
botstatbestand der Zerstérung gem. 844 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ein — es sind entsprechende in
Kapitel 0 aufgefiihrte Ausgleichsmalinahmen erforderlich.

Alternativ zu einer vorsorglichen Umsetzung von Vermeidungs- und AusgleichsmafRnahmen
kann versucht werden, ein Vorkommen der Haselmaus durch Erfassungen vor Baubeginn aus-
zuschlieRen. Im Fall eines Ausschlusses kann auf die Umsetzung von Malinahmen verzichtet
werden.




Artenschutzrechtliche Einschatzung zum Projekt ,Kindertagesstéatte am 14
gutschker-dongus Sportplatz* in der Ortsgemeinde Ober-Hilbersheim

Tabelle 6: Liste der in RLP vorkommenden, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschutzten
Saugetiere (ohne Fledermause)

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Vorkommen im TK-Blatt 6014 Ingel-
heim am Rhein

Canis lupus Wolf -

Castor fiber Biber

Cricetus cricetus Feldhamster X

Felis silvestris Wildkatze

Lutra lutra Fischotter -

Lynx lynx Luchs

Muscardinus avellanarius Haselmaus X

Mustela lutreola Europaischer Nerz

Fledermause

Im TK-Messtischblatt 6014 sind Vorkommen der sieben in Tabelle 7 aufgefihrten Arten be-
kannt. Diese Arten nutzen zum Teil auch Baumhohlen und Gebaude als Fortpflanzungs- und
Ruhestatten. Da das Gebaude bei der Ortsbegehung nicht betreten werden konnte, kann das
Quartierpotenzial fur Fledermé&use an dieser Stelle noch nicht abgeschéatzt werden.

Die Baume im Plangebiet und im angrenzenden Waldbereich bieten flr baumhdhlenbewoh-
nende Fledermausarten zahlreiche Fortpflanzungs- und Ruhestéatten. Wie schon in Kapitel 3.1
dargestellt, weist der alte Baumbestand auch im direkten Umfeld des Sportplatzes viele Hohlen
auf (v.a. Spechthéhlen). Diese Hohlen kdnnen entsprechenden Fledermausarten sowohl als
Wochenstubenquartiere als auch als Ubergangs- und Winterquartiere dienen.

Die Birkenreihe im Zentrum des Plangebiets weist keine Hohlen oder Spalten auf, die relevante
Strukturen fur Fledermause darstellen konnten. Eine Entfernung dieser Baume birgt fur die Ar-
tengruppe der Flederméause keine artenschutzrechtlichen Konflikte.

Anders sieht es bei den Geholzen aus, die die beiden Sportplatze umgeben. Hier ist ein Vor-
kommen von Fledermausen sehr wahrscheinlich. Bei einer Entfernung von Baumen, die Hohlen
oder Spalten aufweisen, kdnnen Fledermause getdtet werden — der Verbotstatbestand der T6-
tung gem. 844 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG tritt voraussichtlich ein. Zur Vermeidung eines Eintretens
des Totungsverbotstatbestands gem. 844 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sind die Vermeidungsmal3-
nahmen in Kapitel O zu bertcksichtigen.

Mit dem Bau der Kindertagesstatte ist mit einer Zunahme von Larm und Bewegungsunruhe zu
rechnen. Da durch den Betrieb des Sportplatzes bereits regelméaRige derartige Stérungen vor-
handen sind, ist jedoch anzunehmen, dass im Plangebiet und im nahen Umfeld nur Fleder-
mause vorkommen, die an anthropogene Storfaktoren adaptiert und entsprechend unempfind-
lich sind. Auch wéahrend der Bauphase ist mit einer erhéhten Larmbelastung, Bewegungsunruhe
und mit Erschitterungen zu rechnen. Diese Stérungen sind jedoch nur temporar. Insgesamt ist
damit nicht mit einer erheblichen Stérung von Flederm&usen zu rechnen, die zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population fuhren. Der Verbotstatbestand
der Stérung gem. 844 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG tritt damit voraussichtlich nicht ein.

Sollten im Zuge der Baufeldfreimachung Baume gefallt werden, die Hohlen oder Spalten auf-
weisen, ist davon auszugehen, dass Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Fledermausen zer-
stort werden. Der Verbotstatbestand der Zerstérung gem. 844 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG tritt in
diesem Fall ein. Es sind entsprechende vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) umzuset-
zen (s. Kapitel 0).
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Tabelle 7: Liste der in RLP vorkommenden, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschutzten

Fledermause

Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Vorkommen im TK-Blatt 6014 Ingel-

heim am Rhein

Barbastella barbastellus Mopsfledermaus -
Eptesicus nilssoni Nordfledermaus -
Eptesicus serotinus Breitfliigelfledermaus -
Myotis alcathoe Nymphenfledermaus

Myotis bechsteini Bechsteinfledermaus X
Myotis brandti Grol3e Bartfledermaus -
Myotis dasycneme Teichfledermaus -
Myotis daubentoni Wasserfledermaus -
Myotis emarginatus Wimperfledermaus -
Myotis myotis GrolRes Mausohr X
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus -
Myotis nattereri Fransenfledermaus -
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler -
Nyctalus noctula GrolRer Abendsegler X
Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus X
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus X
Pipistrellus pygmaeus Mickenfledermaus -
Plecotus auritus Braunes Langohr X
Plecotus austriacus Graues Langohr X

Rhinolophus
num
Rhinolophus hipposideros
Vespertilio murinus (=Ves-
pertilio discolor)

ferrumequi- GroRRe Hufeisennase

Kleine Hufeisennase -
Zweifarbfledermaus -

5.6 Avifauna

Die Baume an Rand des Plangebiets und im nahen Umfeld weisen zahlreiche Spechthéhlen
auf. Insgesamt ist im Plangebiet mit einem Vorkommen von Spechten sowie diversen anderen
héhlen- und gehdlzbritenden Vogelarten zu rechnen. In der ndheren Umgebung westlich des
Plangebiets dominieren voraussichtlich stérungstolerante Arten der Siedlungen. Im Norden und
Osten ist mit Arten der Walder und des Halboffenlands zu rechnen. Das Bestandsgeb&ude be-
sitzt keine Eignung als Niststandort fir gebaudebewohnende Vogel.

Die Birkenreihe im Zentrum des Plangebiets wies bei der Ortsbegehung keine Nester auf. Auch
Hohlen oder Spalten, die Vogeln als Niststandorte dienen kénnen, konnten nicht nachgewiesen
werden. Eine Entfernung der Birken ist aus artenschutzrechtlicher Sicht unbedenklich. Sofern
die Fallung aul3erhalb der Vogelbrutzeit stattfindet (s. Vermeidungsmaf3nahme in Kapitel 0),
kommt es nicht zu artenschutzrechtlichen Konflikten.

Der Sportplatz selbst hat aufgrund der hohen Nutzungsintensitat nur eine geringe Bedeutung
als Nahrungshabitat fur Vogel. Eine Uberbauung fuhrt voraussichtlich nicht zu artenschutzrecht-
lichen Konflikten.

Bei einem Eingriff in die Gehdlze kénnen Vogel und deren Entwicklungsformen getotet werden.
Sofern die Entfernung der Gehdlze auf3erhalb der Vogelbrutzeit stattfindet, kann ein Eintreten
des Totungs-Verbotstatbestands gem. 844 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG vermieden werden (s. Ver-
meidungsmalnahme in Kapitel 0).

Der zu erwartende Anstieg der Stérungen durch den Betrieb der Kindertagesstatte hat auf die
im Plangebiet briutenden Arten voraussichtlich wenig Einfluss, da aktuell durch den
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angrenzenden Spielplatz und die Sportplatznutzung bereits eine erhéhte Stérungslage besteht
und die Brutpaare entsprechend bereits an anthropogene Storfaktoren angepasst sind. Die V06-
gel in den angrenzenden Waldflachen sind nur peripher betroffen und kénnen der Stdrung
durch leichte Revierverschiebungen voraussichtlich ausweichen. Die Stérungen wahrend der
Bauphase sind nur temporar. Damit fhrt die Planung nicht zu einer Verschlechterung des Er-
haltungszustands von lokalen Vogelpopulationen und ist damit nicht erheblich. Der Verbotstat-
bestand der Storung gem. 844 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG tritt voraussichtlich nicht ein.

Bei einem Eingriff in die Geholze am Rand des Plangebiets ist u.U. damit zu rechnen, dass
Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Vdgeln zerstort werden. Eine Einschatzung tber die Be-
eintrachtigung von Vogelarten, kann erst getroffen werden, wenn der Umfang der Gehdlzrodun-
gen abgeschatzt werden kann. Es kann zum aktuellen Zeitpunkt nicht sicher ausgeschlossen
werden, dass bei Rodungen der Verbotstatbestand der Zerstérung gem. 844 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG eintritt. Gegebenenfalls sind Ersatzpflanzungen und/oder ein Anbringen von Ersatz-
quartieren notwendig (s. Kapitel 0).

Eine vorhabenbedingte Beeintrachtigung der Erhaltungsziele und Zielarten des umliegenden
Vogelschutzgebiets ,Ober-Hilbersheimer Plateau” (Schutzgebiets-Nr. DE-6014-403) ist nicht zu
erwarten.
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6

VERMEIDUNGS- UND AUSGLEICHSMASSNAHMEN (CEF)

Im Folgenden werden Vermeidungs- und Ausgleichsmal3nahmen fiir die einzelnen Artengrup-
pen ausgefuhrt. Zum Teil kann auf die Umsetzung dieser MaRnahmen verzichtet werden, wenn
vor Baubeginn ein Vorkommen der entsprechenden Arten(gruppen) durch Erfassungen ausge-
schlossen werden kann. Die Mal3nahmen sind mit einem entsprechenden Hinweis versehen.

Reptilien

VermeidungsmalRnahme Reptilienschutzzaun:

Sofern die Bauphase sich mit der Aktivitatszeit von Eidechsen (Mérz bis Mitte Oktober)
Uberschneidet, sind entlang der westlichen Geholzbestande am Béschungsrand sowie
im Norden entlang des Ubergangs zwischen Geholzen und Sportplatz Reptilienschutz-
zaune zu stellen und wahrend der Bauphase regelmaf3ig auf Funktionalitat zu Gberpri-
fen. Damit kann ein Einwandern der Tiere ins Baufeld verhindert werden.

Auf eine Umsetzung der Malinahme kann verzichtet werden, wenn durch eine Erfassung
ein Vorkommen von Eidechsen im Plangebiet ausgeschlossen werden kann.

VermeidungsmalRnahme Bauzeitenregelungq:

Sofern aul3erhalb der Aktivitatszeit von Eidechsen, d.h. zwischen Mitte Oktober und
Februar in die Ubergéange zwischen Gehdlzen und Sportplatz im Westen und Norden
des Plangebiets eingegriffen wird, sind keine VermeidungsmafRnahmen notwendig, da
zu diesem Zeitpunkt nicht mit Eidechsen-Individuen im Plangebiet zu rechnen ist.

Ein Abriss des Gebaudes ist ebenfalls auRerhalb der Aktivitdtszeit von Eidechsen durch-
zufiihren, um eine Totung von Eidechsen zu vermeiden.

Auf eine Umsetzung der MaRnahme kann verzichtet werden, wenn durch eine Erfas-
sung ein Vorkommen von Eidechsen im Plangebiet ausgeschlossen werden kann.

Haselmaus

Vermeidungsmalnahme Bauzeitenregelung:

Um eine T6tung von Haselmausen zu vermeiden, sind Gehdlze, die im Zuge der Bau-
feldfreimachung entfernt werden missen, auf3erhalb der Aktivitatszeit der Art, d.h. zwi-
schen Ende Oktober und Ende April, schonend zu entfernen. Da Haselméause ihren Win-
terschlaf in Nestern am Boden zwischen Wurzelstocken halten, sind die Fallungen ein-
zelstammweise und nicht mit schwerem Geréat, sondern mittels Teleskoparm oder motor-
manuell durchzufihren. Der Abtransport der Stamme darf nur mit Teleskoparm erfolgen.
Ein ,Herausziehen” der Stdmme mittels Seilwinde/Schlepper ist nicht zulassig. Auch die
Aufnahme von Gehdlzschnitt darf nur mittels Teleskoparm oder manuell erfolgen. Ein
Befahren der Eingriffsflachen ist in keinem Fall zulassig.

Die Wurzelstubben sind bis zum Beginn der artspezifischen Aktivitatszeit an Ort und
Stelle zu belassen. Eine Entfernung der Wurzelstubben ist erst ab Mitte Mai und bis
Mitte Oktober zul&ssig, um eine T6tung von Haselmé&usen wahrend des Winterschlafs zu
vermeiden.

Auf eine Umsetzung der MalRnahme kann verzichtet werden, wenn durch eine Erfassung
ein Vorkommen von Haselm&usen im Plangebiet ausgeschlossen werden kann.

Vorgezogene Ausgleichsmallnahme Ersatzquartiere:

Als Ersatz fur wegfallenden Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Haselmé&usen durch
die Entfernung von Gehdlzen sind vorgezogen und in entsprechender Qualitat und
Menge Ersatzquartiere im angrenzenden Waldbereich anzubringen. Die Quantifizierung
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und Auswahl der Ersatzquartiere ist vom Umfang des Eingriffs abhangig und wird im
Rahmen der Speziellen artenschutzrechtlichen Prifung festgelegt.

Auf eine Umsetzung der Maflinahme kann verzichtet werden, wenn durch eine Erfassung
von Haselmausen im Plangebiet ausgeschlossen werden kann.

Fledermause

Vogel:

VermeidungsmalRnahme Bauzeitenregelung und Baumkontrolle:

Um eine T6tung von Flederméausen bei Baumfallungen zu vermeiden, ist der zu entfer-
nende Baumbestand im unbelaubten Zustand vorab auf Hohlen und Spalten zu kontrol-
lieren. Werden bei der Kontrolle Héhlen oder Spalten festgestellt, die ausschliel3lich Po-
tenzial als Fledermaussommerquartier haben, kdnnen die Baume innerhalb der gesetz-
lich vorgegebenen Rodungszeiten gem. 839 BNatSchG entfernt werden.

Weisen die Baume Hohlen mit Winterquartierpotenzial auf, sind die Hohlen im Herbst
vor Beginn der Winterruhe von einer 6kologischen Fachkraft fachgerecht zu verschlie-
Ben, sodass ein Ausflug noch méglich, ein Einflug jedoch nicht mehr mdglich ist. Der
Baum kann anschliel3end innerhalb der gesetzlich vorgegebenen Rodungszeiten gem.
839 BNatSchG entfernt werden.

Vor Abriss des Bestandsgebaudes ist das Quartierpotenzial fir Fledermé&use zu prifen.
Wird Potenzial festgestellt, sind Zeitpunkt und Art des Abrisses mit einer 6kologischen
Fachkraft abzustimmen.

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme (CEF) Ersatzquartiere:

Als Ersatz fur entfallende Baumhdohlen oder -spalten sind je nach zu entfernendem
Baumbestand Ersatzquartiere vor Beginn der Baumfallungen an geeigneten Standorten
im angrenzenden Waldgebiet fachgerecht anzubringen. Die Standorte sind zum Zweck
der Wartung und Pflege zu dokumentieren. Menge und Qualitat (Sommer-/Winterguar-
tiere, Hohlen-/Spaltenquartiere) sind von einer 6kologischen Fachkraft zu festzulegen.

Gegebenenfalls sind auch Ersatzquartiere als Ausgleich fiir Quartiere innerhalb des Be-
standsgebaudes in entsprechender Quantitat und Qualitat von einer 6kologischen Fach-
kraft zu definieren. Die Quartiere sind vor Abriss des Gebaudes an geeigneter Stelle an-
zubringen.

Eine dauerhafte Wartung und Sauberung der Quartiere muss sichergestellt werden, ka-
putte Quartiere sind gleichwertig zu ersetzen.

VermeidungsmalRnahme Bauzeitenregelung:

Zur Vermeidung der T6tung von Gehdlz- und Hohlenbritern sind Baume und andere
Geholze gem. 839 BNatSchG nur aul3erhalb der Vogelbrutzeit, d.h. nicht zwischen dem
1. Marz und dem 30. September zu entfernen. Dies gilt auch fur Gehélze aulRerhalb des
Geltungsbereichs.

Vorgezogene Ausgleichsmallnahme (CEF) Nistkdsten:

Der zu entfernende Baumbestand ist im unbelaubten Zustand vor Baubeginn auf H6hlen
zu kontrollieren. Werden bei der Kontrolle Héhlen festgestellt, ist von einer 6kologischen
Fachkraft die Menge und Qualitat von Ersatznistkdsten zu definieren. Die Nistkasten
sind vor Beginn der Baumfallungen an geeigneten Standorten im Umfeld der Planung
fachgerecht anzubringen. Die Standorte sind zum Zweck der Wartung und Pflege zu do-
kumentieren. Eine dauerhafte Wartung und Séauberung der Nistkdsten muss sicherge-
stellt werden, kaputte Késten sind gleichwertig zu ersetzen.
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- AusgleichsmaRnahme Ersatzpflanzungen:

Sollten umfangreiche Eingriffe in die Geholzbestande erfolgen, ist im Rahmen der Um-
weltprifung im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens abzuschéatzen, ob und in wel-
chem Umfang Ersatzpflanzungen von Geholzen notwendig werden und ob die Mal3-
nahme vorgezogen erfolgen muss. Hierzu sind ggf. Erfassungen notwendig und zu emp-
fehlen. Die Notwendigkeit von Erfassungen hangt von der Menge, Qualitat und Lage der
zu entfernenden Geholze ab.

7 ERFASSUNGSBEDARF

Bei Umsetzung der vorgeschlagenen Ausgleichs- und Ersatzmaf3nahmen sind unter Umstan-
den keine faunistischen Erfassungen notwendig. Der Erfassungsbedarf bzw. der Verzicht auf
Erfassungen ist mit der unteren Naturschutzbehorde abzustimmen.

Eine Erfassung der Reptilien kann sinnvoll sein, wenn der Bau nicht auf3erhalb der Aktivitatszeit
durchgefuhrt werden kann und ein Aufstellen von Reptilienschutzzaunen den Bauablauf stort.
Sollten bei der Erfassung keine Reptilien nachgewiesen werden, kann auf die Umsetzung der
Vermeidungsmalnahme verzichtet werden.

Eine Erfassung der Haselmause ist vor allem dann sinnvoll, wenn grof3flachiger in die Gehdlz-
bestande eingegriffen wird und die Vermeidungsmalnahme Bauzeitenregelung nicht problem-
los in den Bauablauf integriert werden kann. Sollten bei der Erfassung keine Haselm&use nach-
gewiesen werden, kann auf die Umsetzung der Vermeidungs- und Ausgleichsmaflinahmen ver-
zichtet werden.

Der Erfassungsbedarf bei der Artengruppe der Avifauna erhoht sich, je mehr in den Gehdlzbe-
stand eingriffen wird und je wertvoller die zu entfernenden Gehdlze fir Vogel sind. Wird nicht
oder nur sehr marginal in die Gehdlzbestande eingegriffen, kann auf eine Brutvogelerfassung
verzichtet werden.

Eine Erfassung der Fledermdause ist nicht notwendig, da aufgrund der hohen Habitateignung
von einer Besiedlung des Areals durch die Artengruppe ausgegangen werden muss. Eine Er-
fassung wirde nur geringfligig zusatzlichen Erkenntnisgewinn bringen. Eine Umsetzung der
Vermeidungs- und Ausgleichsmafinahmen ist in jedem Fall notwendig.
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8 ZUSAMMENFASSUNG

Am 21.05.2021 wurde im Plangebiet eine 6kologische Ubersichtsbegehung durchgefiihrt. Auf
Grundlage dieser Begehung wurde das Habitatpotenzial fir nach FFH-Anhang IV geschiitzte
Arten und europaische Vogelarten beurteilt und mégliche artenschutzrechtliche Konflikte im Zu-
sammenhang mit einer Bebauung am geplanten Standort abgeschétzt.

Das Plangebiet bietet Habitatpotenzial fur relevante Arten der Artengruppen Reptilien, Sduge-
tiere (Haselmaus und Fledermause) sowie Vogel. Grundsatzlich kommt es vor allem zu arten-
schutzrechtlichen Konflikten, wenn im Zuge der Baufeldfreimachung in die Gehoélze am Rand
des Plangebiets bzw. in die Ubergangsbereiche zwischen Gehdlzen und Sportplatz eingegriffen
werden muss (die Birkenreihe im Zentrum des Plangebiets ist davon nicht bzw. nur gering be-
troffen). In diesem Fall sind wahrend der Bauphase Vermeidungsmaf3nahmen umzusetzen, die
in Kapitel 0 ausfiihrlich beschrieben werden. Dazu zahlen Bauzeitenregelungen und Habitat-
baumkontrollen. Unter Umstéanden werden auch vorgezogene Ausgleichsmaf3nahmen (CEF)
notwendig. Sofern sich die Bautatigkeiten ausschlief3lich auf die Sportplatzflache i.e.S. be-
schranken, ist voraussichtlich mit sehr geringen, nicht erheblichen artenschutzrechtlichen Kon-
flikten zu rechnen.

Die Notwendigkeit, faunistische Erfassungen durchzufiihren, hdngt vom Umfang der Geholzro-
dungen ab. Wird nicht oder nur marginal in den Gehoélzbestand eingegriffen, sind vor dem Hin-
tergrund des aktuellen Kenntnisstands und unter Beachtung der beschriebenen Vermeidungs-
und AusgleichsmalBnahmen keine Erfassungen notwendig. Je mehr Gehdélze entfernt werden,

desto dringender ist eine Erfassung der Artengruppe der Avifauna anzuraten.

Durch eine Erfassung der Reptilien und der Haselm&use besteht bei einem Ausschluss von
Vorkommen die Moglichkeit, auf die Umsetzung entsprechender MalRnahmen zu verzichten.
Vor dem Hintergrund einer Kosten-Nutzen-Analyse kénnen dadurch ggf. der Bauablauf erleich-
tert und Kosten reduziert werden. Der Erfassungsbedarf bzw. ein Verzicht auf Erfassungen ist
mit der unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

Grundsatzlich ist davon auszugehen, dass die durch die Bebauung entstehenden artenschutz-
rechtlichen Konflikte durch entsprechende MaflRnahmen behoben bzw. vermieden werden kén-
nen.

Bei Umsetzung der genannten MaBhahmen stehen dem Vorhaben gemaf § 44 Abs. 1 Nr.
1 bis 4 BNatSchG keine artenschutzrechtlichen Griinde entgegen.

U s 9h
o
: « G‘*\—Q)
Bearbeitet: Kristina Kirschbauer, M.Sc. Geographie des Globalen Wandels
Odernheim, 08.06.2021
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